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Stanowisko Komisji Kynologicznej NRL
Naczelha Rada Ltowiecka

W wyniku przeprowadzonej analizy przyjetego przez Sejm w dniu 26 wrzesnia 2025
roku, obywatelskiego projektu ustawy — o zmianie ustawy o ochronie zwierzat i innych
ustaw (dalej Ustawa), Komisja Kynologiczna przy Naczelnej Radzie towieckiej pragnie
wyrazi¢ swoje gtebokie zaniepokojenie i przedstawi¢ swoje stanowisko w przedmiotowej
sprawie.

Projekt Ustawy, potocznie nazywanej ,,tancuchowg”, pod pozorem wprowadzenia,
stusznego w naszej ocenie zakazu, przetrzymywania pséw na tancuchu, zawiera w swej
tresci inne przepisy naktadajgce szereg bardzo trudnych do spetnienia obowigzkéw na
wtascicieli zwierzat w tym miedzy innymi pséw.

Najwieksze kontrowersje wzbudza, zapis uzalezniajgcy wielko$é kojca od masy
psa. Przedmiotowa Ustawa naktada na wtascicieli psow obowigzek zapewnienia im
kojcow o minimalnej powierzchni 10 metréw kwadratowych dla pséw o masie mniejszej
niz 20 kg, 15 metréw kwadratowych dla pséw o masie mieszczacej sie w przedziale od 20
kg do 30 kg i 20 metréw kwadratowych dla pséw o masie przekraczajacej 30 kg. Z
tatwoscig mozna wskaza¢ przyktady wskazujace nieracjonalnosé wskazanych zapiséw
uchwalonej Ustawy, jak chociazby ten, ze pies wazacy okoto 26 kg w tzw. kondycji
roboczej, w okresie spoczynku moze przekroczy¢é mase 30 kg, narazajgc swojego
wtasciciela na odpowiedzialno$¢ karng z powodu przetrzymywania go w zbyt matym
kojcu.

Przy przetrzymywaniu kilku pséw w wspoélnym kojcu jego powierzchnia jest
okreslona w ten sposob, ze minimalng powierzchnie stanowi kojec wymagany do
najwiekszego psa powiekszona o 50% jego powierzchni dla kazdego kolejnego psa.

Kontrowersje wzbudzajg takze wymogi techniczne kojcéw, bowiem muszg
posiadac¢ one utwardzong podtoge i by¢ zadaszone w ponad 50%.

Wskazane w projekcie Ustawy wymogi co do wielkosci kojca sg pozbawione
jakichkolwiek racjonalnych podstaw. Wielkos¢ kojcow, w ktorych na catym Swiecie
przetrzymywane sg psy, zostata okreslona przez ich hodowcéw w sposéb racjonalny a
rownoczesnie zapewniajacy dobrostan zwierzat i nigdzie w hodowli pséw nie stosuje sie
tak duzych kojcéw. Fakt, ten nie wynika z braku checi zapewnienia dobrostanu zwierzat
lecz z powodu, iz tak duze kojce nie sg potrzebne a wrecz moga okazac¢ sie szkodliwe dla
przetrzymywanych w nich pséw.

Autorzy projektu Ustawy btednie przyjeli, ze zwiekszenie powierzchni kojca
przyczyni sie do zaspokojenia potrzeb zwierzecia. Czytajac zapisy Ustawy mozna odniesé¢
nieodparte wrazenie, ze autorzy przepiséw nie odrdzniajg kojca bedacego miejscem
bytowania psa od przestrzeni stuzacej do swobodnego wybiegania lub treningu
stanowigcej realizacje jego potrzeb i wymaég prawidtowego rozwoju.



Zastanawiajgce sg intencje autoréw projektu Ustawy, ktdrzy nie biorg pod uwage
faktu, ze psy lubig przebywaé w miejscach odizolowanych od bodzcéw zewnetrznych,
niekiedy niewielkich rozmiardow, dlatego tak chetnie przebywaja w budach czy klatkach
kennelowych, ktére zapewniajg im wyciszenie, odpoczynek i poczucie bezpieczenstwa.
Jest to cecha atawistyczna, gdyz zyjace na wolnosci psowate duzg czes¢ swojego zycia
spedzajg w wykopanych podziemnych ciasnych jamach np. wilczych jamach.

Szkodliwy wptyw wielkos$ci kojca na jego zachowanie jest szczegdlnie widoczny
przy zbyt duzych kojcach. Zbyt duza powierzchnia kojca wigze sie z niekontrolowanym
rozwojem szkodliwych dla psoéw, w szczegolnosci uzytkowych, zachowan
warunkowanych otoczeniem zewnetrznym, jak chociazby rozwijanie w sposoéb
niekontrolowany instynktu pogoni.

W tym miejscu warto wskazac, ze pozadyskusyjnym jest, ze inne zwierzeta jak np.
konie wymagajagce dla swojego zdrowia zaréwno psychicznego jak i fizycznego
zapewnienia odpowiedniej ilosci ruchu a przepisy dotyczgce zapewnienia im dobrostanu
przewiduja, ze moga byé przetrzymywane na powierzchni 6 m? dla koni o wzroscie do 1,47
mw ktebie i 9 m? dla koni wyzszych, podczas gdy dla klaczy ze Zrebieciem wymagane jest
co najmniej 12 m>. Jest to kolejny przyktad wskazujacy na brak racjonalnosci Ustawy.

Powazne watpliwosci wzbudza takze kragg podmiotéw wytaczonych z naktadanych
przez Ustawe obowigzkéw. Z wymogdéw spetnienia warunkéw Ustawy zwolnione sa
instytucje, w ktérych zwierzeta uzytkowane do ,,celéw specjalnych” (stuzby, ratownictwo,
przewodnicy), z pominieciem psow uzytkowanych do celdw towieckich. Z obowigzkéw
zapewnienia ustawowo wymaganych wielkosci kojcéw wytaczone sg tez schroniska. W
praktyce zatem nowe restrykcyjne uregulowania nie bedg dotyczy¢ instytucji
panstwowych (stuzby, ratownictwo), lecz beda w nadmierny, pozbawiony merytorycznych
podstaw obcigza¢ prywatnych wtascicieli psow.

W Polsce mamy obecnie okoto 8 mln pséw. Zdecydowana wiekszoS¢ psow
przetrzymywana jest w kojcach, ktére nie spetniajg wymogow Ustawy. Naszg obawe budzi
fakt, ze cze$¢ wtascicieli zamiast dostosowaé kojce do wymogéw Ustawy pozbedzie sie
posiadanych psdw co nasili problem bezdomnych pséw w Polsce.



